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Ritualul ,,datului cu ciubarul”, avand ca finalitate identificarea hopului/ hopilor ©i
recuperarea unui obiect furat (sau chiar persoane répite) nu a constituit pand acum
obiectul vreunui studiu etnologic special. Literatura etnografica ©i folcloristicd nu-I
menpioneaza in mod explicit, astfel cd autoarea trebuie s&-°i alcatuiascd singura
»traseul de explorare”, utilizand elemente din teoria riturilor °i bazandu-se pe date
culese pe teren, dar °i pe documente juridice sau teologice °i pe informapii din mass-
media, pentru a furniza o interpretare (sau o paleta de interpretari posibile) de referinpd
pentru viitoarele abordari ale subiectului.

Cercetarea Eleonorei Sava a durat aproape doi ani (septembrie 2005 — iulie 2007)
°j s-a finalizat prin cartea despre ,,datul in ciubar”. Autoarea a investigat personal 15
localitapi din Transilvania, dar a obpinut, in total, date din peste 80 de localitdpi (din
judepele Bistripa-N&sdud, Sélaj, Cluj, Alba, Mure®, Sibiu, Bra®ov °i Covasna) unde
ritualul se practica sau s-a practicat pana de curand. Pemtru datele suplimentare a pro-
cedat la cercetare indirectd, cu ajutorul studenpilor, masteranzilor °i doctoranzilor de la
Universitatea Babe®-Bolyai din Cluj-Napoca °i al cadrelor didactice din mediul rural
cu interes in etnologie.

Intenpia autoarei este aceea de a realiza o descriere a ritualului ,,datului in ciubar”,
prezentarea variantelor identificate pe teren fiind completata de ,,discursul construit
n timpul ritualului i narapiunile personale pe tema hopiei” (p.15). Tn acela®i timp,
cititorii sunt avertizapi ca nu se pot a°tepta la o descriere obiectivd, pentru c& munca
etnologului este impregnatd de un subiectivism inevitabil, pe masura ce ,,informa-
torii” devin ,,oameni vii °i adevarapi, care °i-au deschis nu doar u®ile caselor (...) , ci
°j pe cele, poate mai pazite, ale gandurilor °i sufletelor lor” (p.16). Subiective sunt,
Ccu necesitate, °i metodele de cercetare, atat pentru faptul ca terenul a fost investigat
»Pe cont propriu”, cat °i pentru ca subiectul, ,,un ritual inrudit cu divinapia”, nu se
dezvéluie u®or unui strdin de comunitate. ,,2tiam, desigur, cé ar fi fost ideal sa petrec
un timp mai indelungat in fiecare sat, s& cunosc oamenii, iar ei, la randul lor, sa
ajungd sd@ méa cunoascd. (...) Am suplinit intrucétva acest inconvenient [faptul ca nu a
zabovit mai mult pe teren], apelénd la relapii. Neamuri, vecini, foste °i actuale stu-
dente m-au introdus, facilitdnd stabilirea unor contacte °i crearea unor canale de
comunicare cu participantele active la acest ritual (...). La acestea s-a addugat ,,°ansa”
de a fi eu Tnsdmi o pagubitd, situapie care mi-a permis s transform dialogul cu inter-
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locutorii mei ntr-o adevéaratd comunicare pe tema descoperirii hopilor” (pp.19-20).
Compusd Tn atare condipii, descrierea ritualului ,,datului in ciubar” porne®te de la
perspectiva informatorului (este Tnsd dreptul etnologului de a-°i selecta unul sau mai
mulpi informatori care-i furnizeaza o descriere cat mai completd) °i decupeaza apoi
cateva trasaturi ale acestei perspective, revenind cu extragerea faptelor din interviul
luat informatorului, pentru a contura un scenariu-tip al ritualului. Ceea ce se remarcé
n discursul etnologic al Eleonorei Sava este rafinamentul analitic, mergand pana la
nuanpe ce fac dificild perceperea unei structuri unitare a prezentarii subiectului, la care
s-ar a°tepta cei obi®nuipi cu scriitura etnologica liniard. Pentru cititorii avizapi, ritualul
se construie®te prin acumuldri de fragmente, pesute n cadre interpretative suprapuse.
Rezultatul este acela cd, de®i desf&°urarea ritualului propriu-zis poate fi schipata destul
de rapid (,,se umple un ciubar cu apa, se pune o paturd, se cheama ni°te fete, se spun
ni®te rugdaciuni °i se vede hopul” (p.29)), semnificapiile dezvoltate de elementele aces-
tuia par a fi inepuizabile. Exista °i o abordare ,,academicd” a subiectului, menpionan-
du-se structura tripartita °i funciile ritualului cercetat, dar autoarea pare mai interesata
de aspecte precum raportarea comunitapii la eficienpa (sau ineficienpa) ghicitului in
ciubdr, relapia dintre timpul prejudiciului (furtul) °i timpul perfomérii (,,cautarea”
hopului Tn ciubar), ,,condipiondrile rituale” (de timp, spapiu, mi°care, pinuta, recuzitd) °i
chiar de ,,parametrii tehnici” ai ,,filmului” vazut de actante in apa ciubarului (alb-
negru/ color; mut/ sonor). Avem de a face, pe de o parte, cu informapii riguros expuse
(intotdeauna sunt precizate sursele °i cazurile cand datele sunt lacunare sau indoiel-
nice) °i pe de altd parte, cu o reconstituire personald a aventurii de teren (direct sau
indirect) a autoarei, cele doud paliere furnizand materiale de interes egal pentru inter-
pretare. latd, spre exemplu, un comentariu legat de recuzita rituald: ,,Obiectul ritual
central este ciubarul cu apd (...) [mai de mult, din lemn, astézi din plastic]. Obiceiul a
supraviepuit i dupd disparipia obiectului simbolic central: ciubarul de lemn. Faptul
suspine ideea ca recipientul nu are valoarea unui obiect concret, ci pe cea a unui ele-
ment simbolic; nu materialul din care e confecpionat e important; primeaza semnifi-
capia pe care el o prime®te Tn imaginarul i in praxisul unei colectivitapi” (pp.40-41).
In altd categorie, exemplificdim °i comentariile legate de parcurgerea terenului:
»Profesoara nu facea parte din familia pagubit, dar fusese chemata sa asiste °i sd puna
ntrebdri copiilor. Ea indica tipul de intrebéri pe care le-a formulat — dirijate — care au
ghidat raspunsurile copiilor, orientandu-le in sensul dorit/ a°teptat de adulpi” (p.52).
»concluziile provizorii” amintesc de ,,deciziile dificile” din cartea Folclorul. Ce
facem cu el? a Otiliei Hede®an, fard indoiald, un model pentru generapia de etnologi
romani din care face parte Eleonora Sava. Descrierea — interpretare a ,,datului in
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ciubar” este incheiata de o trecere in revista a semnificapiilor celor mai importante ele-
mente rituale, despre care autoarea afirma just ca ,,pot fi citite doar in cadrul precis al
practicii simbolice explorate, iar aceasta, la randul ei, trebuie situatd Tn contextul sdu
cultural”.

Urmeaza, firesc, un capitol de contextualizari ale practicarii ghicitului Tn ciubar, din
perspective diverse: geografica, sociald, confesionald, etnicd ©°i istoricd (p. 68).
Remarc@m oglindirea diacronica a ariei de raspandire a ritualului, avand ca rezultat:
,O hartd provizorie, incompletd, cu multe puncte albe... O hartd, desigur subiectiva,
conturatd destul de lax, urmand un traseu al relapiilor care mi-au inlesnit cercetarea
unei localitdpi sau a alteia, gasirea unor informapii intr-un loc sau n altul. Nu Tmi
rdmane — afirmd autoarea — decat s@ Tmi asum aceasta subiectivitate, o daté ce dezide-
ratul obiectivitdpii s-a dovedit, ca atatea altele, utopic” (p.76). Cu toate acestea,
urmarirea minupioasd a tuturor elementelor rituale °i contextuale face din studiul
Eleonorei Sava o replicd (postmodernd, daca ne gandim la personalizarea discursului
© asumarea subiectivitépii, care relativizeaza obiectul, Tnsd 1l fac mai credibil Tntr-o
grila de lecturd marcaté de paradigma culturald contemporand), peste timp, la exemplara
carte a lui lon lonica despre riturile de seceri® din bara Oltului. Explordnd un ritual
propune un discurs etnologic pluristratificat, plin de interogapii °i comentarii nuanpate,
fara ca, prin aceasta, sé piarda din vedere obiectul cercetat. Cu o comparapie medicald,
am putea spune ca studiul Eleonorei Sava opereaza ca o ecografie a ,,organismului cul-
tural”, oferind informapii mai variate ©i la alt nivel decat tradipionalele ,radiografii”
etnografice. Poate cd acest demers etnologic a fost cumva canalizat spre un discurs
contextualizant ©i interpretativ °i datoritd tipului de subiect (din categoria celor
»inchise” de obicei pentru strdinii de comunitate, avand n vedere valenpele sale magice)
°i bibliografiei reduse. Tn orice caz, rezultatul este cu atat mai convingator cu cat avem
acces nu numai la materialul cules, ci °i la laboratorul de cercetare, de unde ,,ni se
transmit” cu o transparenpd rard plusurile °i minusurile explorarii etnologice.

Partea a doua a carpii propune un alt tip de contextualizare, urmarind ,,interferenpe
©j relapionari” Tntre ritualul ,,datului cu ciubdrul” ©i alte practici culturale (magice,
juridic-religios-magice, juridice). Una dintre concluziile autoarei este aceea cd, de®i nu
pine propriu-zis de magia divinatorie (p.85), ,,0biceiul cautatului cu ciubarul este un
element dintr-un sistem, constituind unul dintre mecanismele tradipionale de anulare a
poludrii simbolice” (p.146).

Mergand pe urmele analizei lui Keszeg Vilmos, Eleonora Sava propune °i o inter-
pretare interdisciplinard a materialului de teren, din perspectiva pragmaticii narative.
De altfel, ea a fost atentd °i Tn capitolele rezervate prezentérii ritualului la corpusul de
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narapiuni produse de acesta, care, de multe ori, pastreaza viu un fapt de cultura in
memoria colectivitahii chiar dupa ce practicarea acelui fapt a fost abandonata (p. 156).
O altd perspectiva de interpretare interdisciplinard a ,,datului cu ciubarul” raporteaza
ritualul la ,,relapii, roluri [°i] imagini sociale” (p. 157), discutandu-se, de exemplu,
rolul °i imaginea hopului in comunitapile tradipionale, relevanpa distincpiei masculin/
feminin sau ,,alteritatea” hopului Tn raport cu identitatea colectiva.

Concluziile finale sunt, probabil, tot ,provizorii”’, in masura in care cartea nu
pretinde ca a oferit o interpretare definitiva a ritualului discutat. Autoarea sugereazé cé
mai degraba conteazd ,,cercetarea in desfd®urare” care a fost provocata de descoperirea
de pe teren. Pana la urma, ritualul este mai mult un pretext pentru ,,explorare”, aceas-
ta din urma fiind importantd in masura in care valideaza anumite concluzii ale
»exploratorilor” anteriori °i scoate n evidenpa ,,modalitapi de transmitere a tradipiei fol-
clorice” °i ,,mecanisme de funcpionare a sistemelor culturale °i sociale” (p.179).

Nu n ultimul rénd, cartea conpine un substanpial ,,dosar etnografic”, asamblat
dintr-un corpus de narapiuni (documente inedite din Arhiva de Folclor a Filialei
Academiei Roméne din Cluj), un corpus de transcrieri din caietele de teren, tran-
scrierea catorva rapoarte de cercetare ale colaboratorilor autoarei °i un ,,subdosar
media” ce include articole din presa °i narapiuni aflate pe situri de blog, referitoare la
»tema dreptéhii divine °i a cautatului Tn ciubar” (p.184). Impresia generald cu care
rdmanem este aceea ca ne aflam n fapa unei carpi de fixare a unei etape dintr-o cerce-
tare In curs. Explorand un ritual nu studiazd numai ,,un ritual”, ci °i cercetarea unui
ritual in condipiile terenului contemporan, demonstrand, cu elocvenpa cuceritoare pro-
prie stilului Eleonorei Sava, cd etnologia romaneasca se armonizeaza cu tendinpele
majore din comunitatea °tiinpificd internapionald, oferind mai multa reflexivitate ©i
expunandu-°i cu luciditate limitele.
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