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O aniversare tristã:
50 de ani de la apariþia primului numãr din

“REVISTA DE FOLCLOR”
(“REVISTA DE ETNOGRAFIE ªI FOLCLOR”)

Cu 50 de ani în urmã, în a doua jumãtate a anului 1956, apãrea, „cu o  fireascã
întârziere”1, scrie Al. I Amzulescu în articolul de bilanþ la împlinirea a 40 de ani de
existenþã a publicaþiei, primul numãr al “Revistei de folclor”, devenitã, în 1964,
“Revista de Etnografie ºi Folclor”. De ce “cu o fireascã întârziere” aflãm din evo-
carea autorului, sprijinitã, la rândul sãu, de însemnãrile unui participant activ ºi cu
putere de decizie la vremea aceea, profesorul Pavel Þugui2, care reconstituie, cu
documente, etapele înfiinþãrii, în 1949, a Institutului de Folclor ºi momentul luãrii
hotãrârii de a se publica o revistã de specialitate în acest domeniu. Editarea
“Revistei de Folclor” fusese discutatã la Conferinþa pe þarã organizatã de Institutul
de Folclor, “cu aprobarea ºi sprijinul Ministerului [Culturii – de care aparþinea
atunci Institutul – n. n.], adunând laolaltã, în sala teatrului din Lipscani, în ianuarie
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1954, alãturi de cercetãtorii Institutului, pe toþi (subl. aut.) cei cunoscuþi ca având
preocupãri pentru culegerea, studierea ºi cultivarea folclorului”3. A fost, deci,
nevoie de doi ani ºi jumãtate pentru ca hotãrârea acelei adunãri “istorice” sã se punã
în practicã. 

“Revista de Folclor” apare, cu acest nume, din 1956 pânã în 1963, sub egida
Institutului de Folclor ºi a unui “Consiliu de Redacþie” alcãtuit din Sabin V. Drãgoi,
G. Breazul, I. Muºlea, Mihai Pop, Tiberiu Alexandru, Gh. Ciobanu, Vera Proca-
Ciortea, I. Jágámas, avându-l ca redactor ºef pe Mihai Pop. 

Din 1964, odatã cu trecerea Institutului în subordinea Academiei Române ºi a
modificãrii numelui în Institutul de Etnografie ºi Folclor, se schimbã ºi denumirea
publicaþiei, devenitã “Revista de Etnografie ºi Folclor”. În 1964, Comitetul de
redacþie era alcãtuit din prof. univ. M. Pop, redactor responsabil, Romulus
Vulcãnescu, redactor responsabil adjunct, Sabin Drãgoi (membru corespondent al
Academiei R.P.R.), prof. univ. Al. Dima (membru corespondent al Academiei
R.P.R.), I. Muºlea, Florea Bobu Florescu, Gh. Ciobanu, Vera Proca-Ciortea, N. Jula
fiind secretar de redacþie. În 1968, redactor responsabil era Mihai Pop, redactor
responsabil adjunct fiind Ion Goliat, în rândul membrilor apãrând, alãturi de Sabin
Drãgoi, compozitorul Matei Socor, membru corespondent al Academiei R.S.R,
Romulus Vulcãnescu, profesorul clujean Dumitru Pop, Ion Vlãduþiu, Ovidiu
Bârlea, Gheorghe Ciobanu, Nicolae Rãdulescu, Vera Proca-Ciortea, Andrei
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Bucºan, iar ca secretar de redacþie Al. I. Amzulescu. În anii ’70 redactorul respon-
sabil ºi redactorul responsabil adjunct rãmân aceiaºi, dispare Sabin Drãgoi, intrã în
Comitetul de redacþie Paul Simionescu ºi Ion Taloº, funcþia de secretar de redacþie
revenindu-i lui Constantin Eretescu. Mihai Pop rãmâne redactorul-ºef al Revistei
pânã în 1979, când poziþia aceasta este ocupatã, pânã în 1986, de Al. I. Amzulescu. 

Din 1986 pânã în prezent redactor–ºef este Alexandru Dobre, având ca membri în
Colegiul de redacþie pe acad. I. Coteanu, prof. Al. Balaci, membru corespondent al
Academiei R.S.R, Tiberiu Alexandru, Pascal Bentoiu, Andrei Bucºan, Stanca
Ciobanu, Nicolae Constantinescu, Ion Ghinoiu, Mihail M. Robea, Speranþa
Rãdulescu, secretar responsabil de redacþie fiind Sabina Ispas. Pe parcursul anilor se
produc unele modificãri, datorate cauzelor biologice sau unor circumstanþe aleatorii.
Ultimul numãr din “REF”, tomul 45, nr. 1, 2000 (apãrut, dupã indicaþia de pe coper-
ta a doua, în 2002), are urmãtorul Colegiu de Redacþie: Director: Acad. Prof. Zoe
Dumitrescu-Buºulenga; Redactor-ºef: Alexandru Dobre; Membri: Acad. Prof.
Alexandru Balaci, Stanca Ciobanu, Ion H. Ciubotaru, Nicolae Constantinescu,
Constantin Costea, Ion Cuceu, Iordan Datcu, Gabriel Gheorghe, Ion Ghinoiu, Sabina
Ispas (secretar responsabil de redacþie), Marin Marian, Ilie Moise, I. Opriºan, Mihail
M. Robea. Între timp, doi dintre membrii Colegiului au trecut în lumea drepþilor, iar
de curând ºi directorul acesteia s-a prãpãdit – Dumnezeu sã-i ierte!

Împrejurarea cã folcloristica, etnografia, etnologia nu au avut pânã de curând
reprezentanþi în forul academic face ca în toate colegiile de redacþie ale Revistei sã
aparã membri ai Academiei cu preocupãri sau domenii de lucru apropiate, care sã
gireze, cu autoritatea domniilor lor, “academismul” publicaþiei. Prezenþa acestora a
fost mereu extrem de discretã ºi întotdeauna binevoitoare. La fel de “discretã”, dar
mult mai puþin binevoitoare, a fost prezenþa unor membri ai Colegiului de redacþie,
incluºi aici pe criterii teritoriale ºi instituþionale, dar care nu au luat nici o singurã
datã parte la rarele (dealtfel!) întruniri redacþionale ºi care nu au publicat nici mãcar
un singur rând în publicaþia din a cãrei redacþie fac parte!

Din analiza exactã, deºi uºor avântat-sentimentalã, fãcutã de Al. I. Amzulescu
“R.E.F.” cu ocazia împlinirii a 40 de ani de apariþie neîntreruptã a Revistei, reþinem
o parte din aprecierile conclusive: “Nenumãrate sunt, în cursul celor patru decenii,
articolele cuprinzând contribuþii originale, rezultate deosebite ale atâtor cercetãri
pasionate, de remarcabilã temeinicie ºi profunzime, marcând semnificativi paºi pro-
gresivi (cuceriri ºi ipoteze) în toate domeniile ºi genurile ºtiinþei etnofolclorice
româneºti: literaturã popularã, etnomuzicologie, coregrafie, obiceiuri, etnografie
(culturã materialã ºi spiritualã), artã popularã, istoria, teoria ºi metodologia de spe-
cialitate …[…] Prin marea varietate ºi adâncime, paginile RF/REF – peste 16 000
de pagini! – alcãtuiesc summa-summarum o veritabilã enciclopedie dinamicã, o
lucrare omnilateralã a domeniului culturii populare româneºti, treptat ºi mereu per-
fectibilã în mers …, scrisã de mâna, individualã ºi colectivã, a douã generaþii de
colaboratori maturizaþi în douã etape: cea încheiatã, prerevoluþionarã; cea în curs de
desfãºurare – postrevoluþionarã…”4. Aproape premonitorie apare ºi încheierea
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paginilor evocatoare ale celor 40 de ani de existenþã ai Revistei, “…periodic de spe-
cialitate ºi cu activitate mai îndelungatã decât a tuturor revistelor de odinioarã din
acest domeniu” care “chiar ºi numai prin cele de pânã acum a împlinit cu prisosinþã
nãzuinþele atâtor trudnici înaintaºi ºi ale cutezãtoarelor lor periodice …”5.

S-ar putea zice cã, încã din 1996, “REF” îºi cam încheiase misiunea ºi cã, aºa
cum observam eu însumi, “«bãtrâna» revistã a obosit (împreunã cu cei care i-au
asigurat supravieþuirea în ultimul deceniu ºi jumãtate) ºi s-a retras, discret, din clo-
cotul vieþii, cãutându-ºi odihna în rafturile bibliotecilor care, eventual, o deþin, cãci,
datoritã apariþiei foarte sincopate din ultimii ani, nu a putut fi achiziþionatã nici de
abonaþi, nici de biblioteci”6.

De fapt, nr. 1/2000 pare sã fie chiar “cântecul de lebãdã” al (aproape) semicen-
tenarei Reviste, care s-a “autosuspendat” (procedeu la modã în lumea politicã
actualã!), la numai 45 de ani (neîmpliniþi) de viaþã. Sigur, revistele au, ca ºi cãrþile,
“soarta lor”; cine le-o decide e greu de spus. În cazul “REF”, nu numai vremurile,
tranziþia, lipsa banilor, nesiguranþa sunt de vinã. Poate cã e prea devreme pentru a
supune acest “caz de dispariþie” unei dezbateri serioase, mai ales cã aceia care s-au
aflat ºi se aflã în miezul lucrurilor stau deoparte sau “se dau loviþi”, cum se zice în
argoul tinerilor de azi, fãrã a face un gest mãcar fie de scurtare a agoniei “bãtrânei
doamne” a publicaþiilor româneºti de specialitate, fie de readucere la viaþã, printr-un
procedeu medical modern (implant, transplant, clonare) a singurului periodic aca-
demic de etnografie, etnologie, folclor cu acoperire naþionalã. Încã de la început se
creeazã o micã tensiune între statutul revistei ca “organ ºtiinþific de specialitate al
Institutului”, dar care se vrea  “deschis pentru participarea colaboratorilor de nivel
asemãnãtor din întreaga þarã”7. 

Se pare cã rãul, impasul publicaþiei aproape semicentenare se aflã în indeter-
minarea apartenenþei sale : este o revistã academicã, publicatã de Editura
Academiei Române, cu sediul redacþiei la Institutul de Etnografie ºi Folclor, care
îºi are, din 1989, propriul sãu periodic, “Anuarul IEF”, ºi care se dezice, astfel, de
facto, de “REF”, condusã multã vreme de un redactor-ºef salariat, plãtit de
Academie (singurul, din câte ºtiu eu, cu acest statut dintre toþi redactorii-ºefi ai
Revistei) pe statul de funcþiuni al IEF, fãrã a fi cercetãtor ºtiinþific în schema
Institutului. Desfiinþarea, din raþiuni bugetare, a postului ºi, implicit, încetarea
plãþii redactorului-ºef au avut drept consecinþã încetinirea ritmului ºi, în ultimã
instanþã, sistarea apariþiei “REF”. Astfel încât, în anul împlinirii a 50 de ani de la
apariþia primului numãr, “Revista” a ajuns abia la tomul 45, din “biografia” sa
lipsind ultimii 5-6 ani. De aceea simt aceastã aniversare ca pe una tristã, aºezatã sub
semnul neîmplinirii, cu atât mai mult cu cât ar fi existat temeiuri, resurse, posibili-
tãþi de a o face sã fie altfel – ca un triumf al spiritului ºtiinþific, academic în cerce-
tarea etnologicã româneascã. În portofoliul redacþiei existã material pentru câteva
numere serioase, conducerea Academiei ºi-a arãtat disponibilitatea de a contribui la
revitalizarea publicaþiei, o parte dintre membrii colegiului de redacþie au fãcut
demersuri, poate nu îndeajuns de energice ºi în orice caz insuficient sprijinite de
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cealaltã parte, pentru reluarea apariþiei “REF”.
Un argument în favoarea acestui deziderat stã tocmai în ideea de continuitate.

Cãci, de-a lungul celor 45 de ani de existenþã vie, “Revista de Folclor” (“Revista de
Etnografie ºi Folclor”) a urmat o cale dreaptã, trasatã cu claritate de articolul-pro-
gram semnat de Mihai Pop în primul numãr al revistei, Problemele ºi perspectivele
folcloristicii noastre8, din care se poate cita fãrã rezerve ºi astãzi. Numindu-l pe
Mihai Pop “luminatul ºi providenþialul redactor-ºef (între anii 1956 ºi 1980)” al
revistei9, Al. I. Amzulescu (el însuºi redactor-ºef din 1980 pânã în 1986) nu numai
cã dã Cezarului ce-i al Cezarului, dar deschide ºi calea pentru înþelegerea unei con-
secvenþe ºtiinþifice exemplare. Cãci spiritul imprimat de Mihai Pop periodicului de
folclor al Academiei Române s-a menþinut de-a lungul deceniilor, la el aderând,
tacit, cercetãtori din generaþii diferite, de la înaintemergãtori ºi întemeietori precum
Ovidiu Bârlea, Adrian Fochi, Romulus Vulcãnescu, Tiberiu Alexandru, Emilia
Comiºel, Gheorghe Ciobanu, Ion Muºlea, Sabina C. Stroescu, Corneliu Bãrbulescu
etc. la generaþia cea mai tânãrã, primitã în paginile revistei, în anii ’90, pe când se
aflau încã pe bãncile facultãþii sau abia terminaserã studiile universitare, precum cu
titlu de exemplu, cei care semneazã, în ordine, în ultimul numãr apãrut al “REF”
(1/2000) – Iuliana Bãncescu, Niculina Chiper, Ioana Fruntelatã, Monica Milea,
Damiana Gabriela Oþoiu.

Ar fi totuºi ºi inexact ºi neproductiv sã scoatem în evidenþã doar aceastã într-a-
devãr remarcabilã continuitate de preocupãri ºi de orientare ºtiinþificã din paginile
“REF”. Aceasta ar alimenta falsa impresie a stagnãrii, a bãtutului pasului pe loc, a
defazãrii cercetãrii folcloristice româneºti în raport cu evoluþia, pe drept cuvânt
impetuoasã, a studiilor despre cultura popularã din lumea largã, de la sfârºitul seco-
lului al XX-lea – începutul celui de-al XXI-lea. Or, dacã rãsfoim numai tomurile pe
anii 1990-2000 ale “REF” constatãm o serie de deschideri cãtre subiecte (multe din-
tre ele interzise, din motive ideologice, în deceniile precedente) ºi abordãri perfect
sincrone cu cercetarea etnologicã mondialã. În acest sens, Andrei Oiºteanu publicã
Istoricul unui termen: solomonarul 10, subiect tabu în anii de mai înainte, H. Culea
ºi Nicoleta Coatu studiazã Etnologia oraºului – consideraþii etnosociologice (un
program de cercetare etnologicã a urbanului)11, aspect asupra cãruia se opreºte ºi
Alexandru Dobre 12, Mihai Coman comenteazã Marea mitologie a secolului XX –
mass media 13, despre raportul folclor-mass media scriind ºi Mihaela ªerbãnescu14;
Nicolae Constantinescu relateazã despre Conferinþa anualã a Societãþii Americane
de Folclor 15, Sabina Ispas încredinþeazã “REF” comunicarea despre “Þara sfântã
în folclorul românesc” (Holy Land Image in the Romanian folklore16) prezentatã la
Congresul Holy Land þinut la Nazaret în 27 dec. 1992 - 4 ian. 1993, semnificaþia
acestor contribuþii fiind posibilitatea unor mobilitãþi, greu de imaginat în trecut; Pr.
Prof. Dumitru Stãniloaie deschide o serie de articole despre Teme creºtine în fol-
clorul românesc17, Simona Dumitrescu susþine teza Ortodoxia – dimensiune a spi-
ritualitãþii româneºti 18, Petre Florea scruteazã contribuþiile prelaþilor români la
studierea folclorului 19, dimensiunea religioasã a folclorului fiind, de asemenea, o
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temã interzisã mai înainte. Ilie Moise revine asupra etnologiei de urgenþã 20, Ioana-
Ruxandra Fruntelatã pune în discuþie un aspect teoretic de mare actualitate 21,
Constantin Eretescu readuce în atenþia specialiºtilor români, dupã Jan Harold
Brunvand ºi Nicolae Constantinescu, o specie prolificã a folclorului contemporan,
legenda urbanã (contemporanã)22, asupra cãreia va reveni în numãrul urmãtor 23,
Rodica Zane prezintã revista “Europea”, decelând anumite Perspective în cerce-
tarea etnologicã europeanã 24, Ana R. Chelaru ia în discuþie un obicei de datã
recentã, Sfântul Valentin – o scurtã istorie 25, ºi înºiruirea ar putea continua. O
imagine completã a problematicii de strictã actualitate prezentã în paginile
“Revistei de Etnografie ºi Folclor” gãsim în Bibliografia “Revistei de Etnografie ºi
Folclor” (1981-1993) întocmitã de Rodica Raliade 26.

Un ultim, dar nu neînsemnat aspect care ar merita relevat îl constituie
deschiderea paginilor publicaþiei academice de etnografie ºi folclor celor mai tineri
specialiºti în domeniu. Alexandru Dobre, redactorul-ºef al “REF”, cooptat, la jumã-
tatea anilor ’90 ca profesor asociat la Masteratul de Etnologie ºi Folclor al Catedrei
de specialitate de la Facultatea de Litere, unde a predat câþiva ani cursul de “Istoria
folcloristicii”, a instruit, cu bun tact pedagogic, câteva serii de masteranzi care ºi-au
fãcut debutul în paginile “REF” ºi care promiteau sã fie colaboratori fideli ai aces-
teia. Între timp, mulþi dintre ei ºi-au luat doctoratul, au publicat cãrþi, au început o
carierã în cercetarea ºtiinþificã sau în învãþãmântul superior, în þarã sau în strãinã-
tate. Încetarea (sau doar sistarea temporarã, deºi e greu de crezut cã se mai poate
cumva înnoda firul rupt) e o pierdere pentru ei ºi pentru revistã ca atare.

Încã o datã, aceastã aniversare e umbritã de tristeþe. În locul unui cãlduros “La
mulþi ani!” plin de încredere în destinul viguros al publicaþiei fanion a folcloristicii
româneºti, trebuie sã ne înclinãm capetele ca în faþa unei fiinþe dragi care se retrage
demnã în eternitate.

Rezumat

Articol omagial prilejuit de aniversarea a 50 de ani de la apariþia primului numãr din „Revista
de Folclor” (din 1964 „Revista de Etnografie ºi Folclor”), singurul periodic academic specializat în
cercetarea culturii populare. Pe baza mãrturiilor din epocã (Pavel Þugui, Al. I. Amzulescu) ºi al
sumarului revistei este reconstituit climatul apariþiei „R.F.” ºi evidenþiat rolul acesteia în orientarea
cercetãrii folcloristice româneºti din ultimii 50 de ani. Este deplâns faptul cã, din cauze neelucidate,
„Revista de Etnografie ºi Folclor” ºi-a încetat apariþia (ultimul numãr ieºit de sub tipar este nr. 1,
2000). 

Abstract

This editorial pays homage to the first issue of „Revista de Folclor” („The Folklore Review”,
called „Revista de Etnografie ºi Folclor” – „The Review of Ethnography and Folklore” since 1964)
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50 years after its issuing. „Revista de Folclor” is the only academic periodical where folk culture
studies are published as a program. Looking at some data of 50 years ago (recorded by Pavel Þugui
and Al. I. Amzulescu) and at the contents of the review, I recompose the climate of the appearance
of „R.F” and I point out its role in the orientation of Romanian folklore studies in the last 50 years.
The fact is alarming that, due to unexplained cause, the „Review of Ethnography and Folklore”
ceased to be edited (the last printed issue is number 1, 2000). 
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