Constantin Eretescu, Folclorul literar al romanilor. O privire contemporand,
Bucuresti, Editura Compania, 2004

Studiul de folclor al lui Constantin Eretescu este conceput In spiritul tentativei actuale a
specialistilor de ,,democratizare” a domeniilor mai mult sau mai putin inchise, de deschidere
a portilor sau de ,,slabire” a frontierelor tari. De fapt, se poate vorbi despre o ofensiva a spe-
cializarilor asupra ,,publicului larg” incurajata de diversificarea domeniilor lecturii. O
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retoricd a deschiderii semnalizeaza aceasta tendinta. Este prezenta si Tn introducerea cartii de
fata, care ,,se adreseaza 1n egala masura specialistilor / viitorilor specialisti si nespecialistilor
atrasi de cultura populara”, optand ,,pentru o formula accesibila unui public destul de larg” si
nu pentru ,,un ton pretentios si exclusivist” si fiind conceputi ca ,,0 carte de citit cu bucurie
imediata si cu cert folos”.

Domeniul pe care autorul 1si propune sa il faca accesibil, folclorul, are in spatiul roma-
nesc, o pozitie aparte. Recuperat in cultura moderna de literati, folclorul s-a constituit treptat
ca domeniu de cercetare si ca disciplind academica cu precadere 1n teritoriul filologiei. Desi
folcloristii si-au identificat obiectul si cu ajutorul altor domenii, cum ar fi etnografia, soci-
ologia, istoria, psihologia etc., acesta nu a fost perceput de confratii filologi ca diferit de cel
al literaturii, ceea ce a determinat preluarea si analizarea lui alternativa ca fapt literar. Nu 1n
ultimul rdnd, scoala a contribuit la instrdinarea folclorului prin cliseizarea acestui tip de
demers, supralicitind componenta identitara si nationala a textelor. Pe de alta parte, include-
rea folclorului In economia unei ideologii si a unui regim politic i-a prejudiciat substanta si
imaginea. Ca si ,,industrializarea” lui ca spectacol. Toate acestea au facut ca folclorul fol-
cloristilor si cel al ,,publicului larg”, de literaturd sau de spectacol, sa fie foarte diferit.
Cotropit de prejudeciti si denaturat de manipuldri, folclorul nu a murit insa. Constantin
Eretescu ofera, prin cartea sa, un remediu acelor compatrioti carora ,,li se face gura punga”
cand aud de folclor sau care, Tnarmati cu ,,0 suma de idei vagi si de prejudecati precise”, il
tin departe pentru cd ar fi ,,ceva cam invechit si, Tn mod cert, legat de viata la sat”.
Reintoarcerea la folclor poate fi o cale ,,de a ne descoperi bogati si interesanti pentru noi
insine si pentru ceilalti”, de a ne recunoaste si a ne intelege ca identitate culturala.

Fisa de prezentare a autorului, care precede studiul, atestd radacina filologica a pre-
ocuparilor sale, din care s-a dezvoltat ulterior, dupa plecarea in Statele Unite, calitatea de pro-
fesor de antropologie culturald la Rhode Island School of Design din Providence. Ca cerceta-
tor la Institutul de Etnografie si Folclor timp de 15 ani, Eretescu a avut o experientd consis-
tenta de teren si, probabil, reintoarcerea la folclorul romanesc nu este doar un capriciu, ci tine
de un proiect de profunzime. Pledeaza pentru aceastd ipoteza de lectura 1n primul rand miza
volumului: ,,sinteza care acorda atentie lucrarilor aparute in ultimele decenii si largeste teri-
toriul folclorului prin includerea speciilor ignorate ale culturii traditionale si a folclorului
orasenesc”.

Reperand, intr-o suita cronologica, seria studiilor similare din cercetarea romaneasca,
autorul puncteazad, dintr-o perspectiva criticd sobra si fara exces de verbalizare, merite si nea-
junsuri. Principala sintezd de gen, Folclor literar romdnesc, semnata de Mihai Pop si Pavel
Ruxandoiu, este evidentiata atat pentru informatie, cat si pentru iesirea din teritoriul faptului
literar. Dar de la elaborarea ei au trecut trei decenii, timp in care, pe de o parte, o serie de
cercetdtori si-au Incheiat, si-au continuat sau si-au inceput remarcabil activitatea, iar altii,
ocultati de regimul comunist, au reintrat 1n circuitul de referintd. Aceste atente detalii de
,cantarire” se incarcd, o data cu parcurgerea cuprinsului, cu un dublu sens: al unei continu-
itati, deoarece Eretescu propune o grila de cunoastere a folclorului similara celei din reperul
Pop-Ruxandoiu, dar si al unei inovatii, pentru ca autorul isi propune sa dezvolte 1n studiul sau
si dimensiunea prezentului, asa cum anunta prin suplimentul de titlu de pe coperta.
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Miscarea de actualizare se desfasoara in mai multe directii. Cea mai importanta dintre ele
abordeaza folclorul ca fenomen productiv, activ 1n prezent, cu granite mai laxe, pentru ca tine
nu numai de traditie si de rural. Spatiul urban este, in egala masura, mediu socio-cultural pro-
ducidtor de folclor si Eretescu propune o tipologie a categoriilor lui: anecdota, bancurile,
zvonurile, legenda. Decanonizarea sistematizarilor anterioare nu este surprinzatoare prin
aceste extinderi teritoriale, pentru ca cercetarea romaneasca in domeniu, impulsionata atat de
realitatea din ,,teren”, cat si de tendintele din afard, a ,,palpat” fenomenul si l-a supus atentiei
prin contributiile unor specialisti, dintre care unele sunt citate de autor. Dar asezarea cate-
goriilor in trei mari sectiuni — folclorul obiceiurilor, folclorul traditional, folclorul orasului —
si delimitarea lor, mai ales in cazul ultimei sectiuni, chiar In conditii de austeritate — as numi,
in primul rand, absenta unui corpus de texte consistent si riguros alcatuit (situatia legendei
urbane, de exemplu) — reprezintd, fara Indoiald, o deschidere, cel putin. Chiar dacd se pot ridi-
ca obiectii de denominare sau legate de puterea de acoperire a domeniului ,,folclor literar”,
argumentele schimbarii de peisaj nu pot fi ignorate. As selecta cateva dintre ele: existenta
unui folclor urban a fost remarcata la noi din secolul al XIX-lea (Anton Pann) si o serie de
nume importante au cules folclor din zona Bucurestiului: G. Dem. Teodorescu, Nicolae
Filimon, Petre Ispirescu; 1n ciuda participdrii culturii rurale la cea urband, nu putem trata
fenomenul 1n termenii unei continuitati absolute, deoarece ,,intre cele doua tipuri de culturad
exista desigur echivalente si interferente; ele comunica, dar nu decurg una din cealalta”, iar
orasul ,,are propria sa culturd, cu teme si forme de expresie specifice”. Familiarizarea
cercetatorului cu teritoriul folclorului urban este probatd de dezinvoltura cu care opereaza
selectia de informatie si o integreaza in contextul autohton, ilustrind-o cu texte adecvate,
chiar atunci cand acestea nu fac obiectul unei culegeri sistematice. Fiecare dintre capitolele
de folclor urban se compune dintr-o secventa de identificare a categoriei prin luarea in con-
sideratie a mai multor abordari consacrate de cercetarea contemporand, urmati de punctarea
unei istorii a genului, precum si a posibilelor corespondente cu alte categorii atat din rural,
cat si din urban. Exemplificarile cu material autohton si comparatiile cu material strain per-
mit ascultarea atat a vocii proprii, cat si a vocii celorlalti.

Eretescu initiaza, in demersul sau de actualizare a folclorului, si o miscare de recuperare.
Controlul ideologic exercitat in campul cercetarii a exclus doua categorii folclorice impor-
tante: strigatura si cantecul social anticomunist, precum si strigatura licentioasa, prezenta
timid doar 1n culegerile unor amatori din perioada interbelica. In schimb, a inventat si a incu-
rajat un ,,mutant” cu rol ideologic, ,,folclorul nou”, care a falsificat actul creator autentic si a
deturnat interesul pentru literatura urband. Lirica populard de rezistentd anticomunista,
inscrisa 1n categoria ampla si diversd a cantecului social, a fost culeasa sporadic 1n epoca,
datorita riscurilor pe care trebuiau sa le infrunte atat cercetatorii, cat si interpretii. Restituirea
ei se impune generatiei active de folcloristi. Din acelasi proiect de recuperare face parte si
strigatura licentioasd, eliminatd ca reziduu obscen. Cercetitorul pledeaza pentru legitimitatea
ei, ca zona de creatie deloc neglijabila, prin care se poate corecta imaginea idilica de pana
acum a satului in conformitate cu repere reale.

Segmentul stabil al folclorului roménesc, numit ,,al obiceiurilor” si ,,traditional”, bazat, de
fapt, pe clasicul reper al relatiei cu un context ritual sau ceremonial, ocupa cea mai impor-
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tanta parte a sintezei, dar si aici autorul pune accente personale. As semnala, pe de o parte,
atacul prejudecatilor care au facut din Miorita si Mesterul Manole texte moarte, ca si
redeschiderea dosarului de interpretare a Mioritei si addugarea unei propuneri noi. In fapt,
perspectiva lui Eretescu asupra folclorului se situeaza in unghiul complex si profitabil al
demersului de tip antropologic, potrivit caruia principalul castig de cercetare a unei culturi
consta in identificarea si participarea ei la diversitatea culturala.
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