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Academia Romana. Institutul de Etnografie si Folclor ,,Constantin Brailoiu®,
Bibliografia generald a etnografiei si folclorului romdnesc vol. II (1892-1904). Coordonare
si cuvant inainte de ADRIAN FocHI. Editie ingrijita si prefatd de IoRDAN DAtrcu. Editura
Saeculum I. O., Bucuresti, 2002, 703 p.;

I. Muslea, Bibliografia folclorului romdnesc 1930-1955. Editie si cuvant Tnainte de
IorDAN DATcU. Editura Saeculum I. O., Bucuresti, 2003, 286 p.;

Stelian Carstean, Creatia populard romdneascd. Lucrdri editate de centrele judetene ale
creatiei populare (1954 - 2002). Colectia ,,Anotimpuri culturale Nr. 3, editatd de Centrul
National pentru Conservarea si Promovarea Culturii Traditionale, 2003, 239 p.

Intrd in abeceul cunostintelor despre istoria stiintelor ca trei sunt conditiile sine-qua-non
ale constituirii acestora: definirea cit mai exactd a domeniului, a obiectului de studiu, uti-
lizarea unor metode si tehnici de cercetare adecvate obiectului si elaborarea instrumentelor de
lucru specifice. Folcloristica si etnografia romaneasca au parcurs, in timp, etapele necesare
emanciparii lor ca discipline stiintifice autonome, contributii notabile avand, in acest sens,
mari carturari si specialisti de la B. P. Hasdeu si Ovid Densusianu la C. Brailoiu, D.
Caracostea, P. Caraman, I. Muslea, Romulus Vuia, 1n epoca interbelica si, pe urmele lor,
Ovidiu Barlea, Valer Butura, Adrian Fochi, Mihai Pop, Gheorghe Vrabie, Ion Vladutiu,
Romulus Vulcanescu, dintre cei care nu se mai afla printre noi, apoi Al. I. Amzulescu, lordan
Datcu, D. Pop, lon Talos si altii (scuze pentru inevitabilele omisiuni, dar cei care sunt in pro-
fesie 1i cunosc bine pe ,.ctitori*), precum si reprezentanti ai generatiei imediat urmatoare, a
,,saizecistilor®, si chiar mai tineri.

Sigur ca necesitatea elabordrii unor istorii ale disciplinei, a unor dictionare de personali-
tati si a unei bibliografii a scrierilor din domeniu s-a impus abia atunci cind etnografia si fol-
cloristica se vor fi infiripat indeajuns, nu doar ca numar de contributii, dar si, mai ales, ca sub-
stantd, trecandu-se de la culegerile Intamplatoare la marile colectii de literaturd si muzica
populara, si de la comentariile marunte la marile studii de orientare si de sinteza care le vor
marca destinul.

Instrument de lucru pentru a carui utilitate nu este, cred, nevoie de nici o pledoarie, bib-
liografia - una bine facuta - std marturie mersului disciplinei in timp si reprezinta sprijinul cel
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mai pretios pe care autorii de studii particulare sau de sinteze cuprinzatoare il pot primi in
munca lor. Nu e intdmplator faptul ca primele ,,Note bibliografice®, care se situeazi la
inceputul bibliografiei curente a folclorului romanesc, au fost publicate de catre S.
Teodorescu-Kirileanu, in prima revistd specializata de folclor, de traditii si artd populara,
»oezatoarea® (1892-1929), in 1902. Dar e o Intamplare fericit-nefericita faptul ca la exact o
suta de ani de atunci vede lumina tiparului cel de-al doilea volum din Bibliografia generald
a etnografiei si folclorului romdnesc (1892-1904), realizatd de un grup de cercetitori sub
conducerea lui Adrian Fochi (1920-1985), acelasi daruit om de carte care girase si primul
volum, Bibliografia generald a etnografiei si folclorului romanesc 1 (1800-1891). Cuvant
inainte de MiHAI Pop. Prefatd de A. Fochi, Editura pentru Literatura, Bucuresti, 1968,
XVI+739 p.

Teoretic, principiile elaborarii unei bibliografii a folclorului roménesc fusesera formulate,
cu 20 de ani Tnainte de aparitia primului volum, de Mircea Tomescu in studiul Bibliografia
folclorului romdnesc aparut in primul si unicul numar al revistei ,,Cercetéri folclorice®
(1947). Adrian Fochi elabora, la Inceputul muncii de despuiere a materialelor din biblioteci
si arhive, un Proiect pentru schema de clasificare a ,,Bibilografiei generale a etnografiei si
folclorului romanesc*, aparut in ,,Revista de folclor* nr. 1-2, 1960. Schema ca atare se
regaseste in sumarul primului volum si este respectatd intocmai si in cel de-al doilea,
cuprinzand urmatoarele capitole mari: ,,I. Generalitati*; ,,II. Etnografie*; ,,IIl. Demografie si
antropologie®; ,,IV. Arta plastica popularda®; ,,V. Folclor*; ,,VI. Actiuni de valorificare a etno-
grafiei, artei populare si folclorului®; ,,VIL. Folclor strain®“. Facand dosarul receptarii primu-
lui volum, Adrian Fochi nota cu satisfactie, in ,,Cuvant Tnainte” la vol. II, scris in 1978, ca
volumul intai s-a bucurat de 8 recenzii favorabile, care confirmau astfel ca ,,principiile de
alcatuire a bibliografiei noastre nu trebuie sa se modifice n continuare, ca ele satisfaceau exi-
gentele actuale ale cercetarii...“. Pentru informarea bibliografilor de mai tirziu, mentionez ca
0 a noua recenzie a fost semnata de noi, in revista ,,Arges” nr. 9 (40), 1969, dar prin nu stiu
ce meandre redactionale, cartea i-a fost atribuita lui Gheorghe Vrabie (!), incercérile mele de
a repara gresala lovindu-se de formula nationald ,,las’ ca merge si-asa“!

Intinsa pe o perioada de 91 de ani, bibliografia din 1968 cuprindea 8.330 de titluri, in
vreme ce In numai 13 ani (1892-1904) s-au inregistrat nu mai putin de 12.430 de intrari care
ilustreaza convingator ,,saltul ce s-a produs 1n munca folclorica din tara noastra in perioada
de care vorbim. Interesul pentru cultura populara in general, ca si pentru folclor in special -
constatd Adrian Fochi - atinge acum cote nebanuite si se constituie Intr-o directie noud de
cercetare, ce se va vedea mereu mai Indreptatita sa-si caute drumuri teoretice proprii Si
metode adecvate, pana la autonomizarea sa ca stiintd independenta®.

Din pacate, din nefericire putem zice, aceasta imensa oglinda retrovizoare care captase cu
o fidelitate ce nu poate fi pusa nici un moment sub semnul Intrebdrii tot ce se scrisese si se
publicase in presa romédneasca despre cultura populard in Intregul ei a ramas timp de cateva
decenii (din 1978) in manuscris (dactilograma). In reconstituirea ,,anilor negri* care au urmat
depunerii manuscrisului pregatit pentru tipar la Editura Stiintifica, Iordan Datcu identifica
chiar persoana, fard a-i da numele (,,un redactor ... Inlaturat de la Biblioteca Centrald de
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Stat*), care vrand sa-si arate ,,principialitatea comunista* a masacrat volumul ,,compromitand

Volumul I = Nr. 1 * larna 2005 125



Recenzii

astfel aparitia lui“. Din punctul de vedere al istoriei culturii roméanesti din ultimele decenii ale
dictaturii este mai putin important numele sceleratului sau nefericitului care aplicase din
convingere sau din teama ,,linia justa a partidului®. Ar fi Tnsa extrem de instructiv sa vedem
in ce sens se indreptase ,,vigilenta“ redactorului (si nu mi se pare imposibil ca acum, dupa
tiparirea volumului, ca prin miracol, exemplarul de editura, pierdut, ni se spune, sa iasa la
iveald), pentru a putea reconstitui ,,canonul® oficial care se aplica, iata, si unei lucrari stiinti-
fice de informatie, care, s-ar zice, lasd loc cu greu ingerintelor ideologicului. Pe de alta parte,
nu trebuie uitatd nici conjunctura imediata, faptul ca Institutul de Etnografie si Folclor, sub
egida caruia se lucra la ,Bibliografie®, se afla in subordinea Comitetului de Stat pentru
Cultura si Arta, devenit ulterior Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste, conducerea noului
Institut de Cercetari Etnologice si Dialectologice, care ingloba, din 1974, si Centrul National
de Indrumare si Valorificare a Creatiei Populare, fiind asiguratd de activisti culturali, mult
mai putin interesati de cercetarea fundamentala, ale carei baze fusesera puse in timpul direc-
toratului lui Mihai Pop, pensionat in 1978. Dar nici dupa 1990, cand Institutul a revenit la
Academie si si-a reluat sarcinile de cercetare, recuperarea ,,Bibliografiei” existente, pregatita
pentru tiparire de Adrian Fochi sau ramasa in fise, n-a ocupat locul cuvenit ntre prioritatile
institutiei academice post-decembriste.

A fost nevoie de tenacitatea unui experimentat ,,recuperator de cultura®, editorul si fol-
cloristul Iordan Datcu si de intelegerea superioara a istoricului literar, folcloristului si direc-
torului de editura 1. Oprisan pentru ca acest volum II din Bibliografia generald a etnografiei
si folclorului romdnesc (1892-1904), sa vada lumina tiparului la Editura Saeculum 1. O., o
lucrare, cum s-a spus, ,,de interes national®.

Adrian Fochi s-a impus 1n cultura romaneasca din a doua jumatate a secolului al XX-lea
printr-o serie de realizari remarcabile, 1n fruntea carora sta masivul op Miorita. Tipologie, cir-
culatie, genezd, texte, Editura Academiei 1964, 1.106 p., intratd in constiinta publica drept
,Miorita lui Fochi“. La fel, se poate spune ,,Bibliografia lui Fochi®, mai ales dupa aceast al
doilea volum care da consistenta unui proiect de mare intindere si de lunga durata. Nu trebuie
nsa uitat nici o clipa, si Fochi insusi ne Tndeamna la aceasta, ca o astfel de opera nu poate fi
realizata de un singur om (pentru volumul al II-la au fost parcurse nu mai putin de 1.410 pub-
licatii periodice !), ea fiind rezultatul muncii de ani multi a unor ample colective de cerceta-
tori platiti pentru aceasta. Numindu-se cu modestie ,,Redactorul®, Adrian Fochi mentioneaza
colaboratorii permanenti din Bucuresti - Elena Bejat, Dan Bugeanu, Virgil Candea, Adrian
Fochi, Rodica Fochi, Vasile Iliescu, Tatiana Plopeanu, Valeria Trifu, Leopold Voita - si din
Clyj - Teofil Bugnariu, Ion Muslea, Emil Sklenka, si colaboratorii temporari din Bucuresti -
Const. Stihi-Boos, Polixenia Djamo, Ion Moanta, Radu Rautu - si din Cluj - Emil Micle,
Maria Muslea, Ion Talos, multi dintre ei, in frunte cu coordonatorul, trecuti in lumea
umbrelor. Dar, daca 1n astfel de ocazii 1n teatru se zice ,,spectacolul trebuie sa continue®, cu
atdt mai mult un asemenea de proiect stiintific trebuie dus la capat. In cadre institutionale,
cred eu. De altfel, Intr-un gest de extrema corectitudine si de noblete, acest al doilea volum
publicat de Editura Saeculum I. O. indica, pe foaia de titlu, drept institutii girante, Academia
Romana si Institutul de Etnografie si Folclor ,,Constantin Brailoiu®, in timp ce la primul
volum cadrul institutional era indicat Intr-o notitéd cu petite in subsolul paginii de titlu.
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Sigur cd, pe masura inaintdrii in timp, volumul scrierilor consacrate culturii populare creste
exponential. Munca de bibliografiere este una de regularitate si duratd. Ea cere oameni
pregatiti, timp si bani. Cere coordonare, disciplina si spirit de sacrificiu, calitati care se rega-
sesc in persoana lui on Muslea care, Tmpreuna cu o mana de colaboratori, a acoperit perioada
1930-1955 1n Bibliografia folclorului romdnesc 1930-1955 intocmitd de lon Muslea si colab-
oratorii sai (Laurentiu F. Nemes, Th. Mihailescu, Septimiu E. Martin, lon Marcus, pentru anii
1930-1943 si Teodor Onisor, Faragd Jdsef, apoi Ion Talos, A. Reischel, A. si Faragd Josef,
Victor Oprisiu, Nicolae Dunare, pentru anii 1945-1955), publicata, intr-o editie Tngrijita si cu
un Cuvdnt inainte de lordan Datcu, la Editura Saeculum I. O., Bucuresti 2003, 286 p.

Ion Muslea (1899-1966) a fost unul dintre echipierii de baza ai lui Adrian Fochi in
realizarea primelor doua volume ale Bibliografiei generale a etnografiei si folclorului romd-
nesc, dar pand la lansarea proiectului academic el lucrase, la Cluj, la bibliografia curenta,
editand, 1n ,,Anuarul Arhivei de Folclor®, I - VII, bibliografia pe anii 1930-1943, iar dupa ce
publicatia clujana si-a Incetat aparitia, in ,,Revista de folclor* nr. 1-2, 1056 si nr. 1, 1957, bi-
bliografia pe anii 1944-1950 si, respectiv, 1951-1955, in total, cum se vede, 25 de ani de fol-
cloristica romaneasca. Dar ce ani! Razboiul, Diktatul de la Viena, mutarea Universitatii si,
implicit, a bibliotecii din Cluj la Sibiu, cu limitarea nedorita a accesului la publicatii, sfarsitul
razboiului, instaurarea puterii democrat-populare, comunismul, proletcultismul etc.

Este de asteptat, aceasta fiind chiar menirea unei astfel intreprinderi, ca o asemenea
lucrare stiintificd, un inventar obiectiv al scrierilor despre folclor, alcétuit dupa niste norme
riguroase si urmand tipare prestabilite, sa reflecte miscarea de idei din interiorul disciplinei,
dar pare mai putin previzibil ca aceasta sa restituie si ceva din tumultul epocii.

Cat priveste primul aspect, de notat ar fi faptul ca, desi foarte riguros ganditd, schema de
clasificare a materialului nu e una rigida, ci una destul de flexibila, reflectand, in fond, situ-
atia de fapt a cercetarii. Astfel, de la an la an, s-au addugat sectiuni noi. In raport cu bibli-
ografia pe anul 1930, 1n anii urmatori au aparut sectiunile ,,Colinde. Folclor religios®,
»Magie. Medicina populara. Descantece®, ,,Viata satului. Psihologie populard si ,,Geografie
umana. Pastorit*; in anii 1933-1934 anumite contributii sunt grupate sub titlul ,,Monografii
satesti si regionale care cuprind si folclor, iar in 1936-1937 la capitolul ,,Magie. Medicina
populara. Descantece* se adauga ,,Mitologia®. Dupa razboi, in schimb, unele sectiuni dispar,
,din lipsa de material*; este cazul, n bibliografia pe anii 1951-1955, diviziunilor privitoare
la ,,Sarbatori®, ,,Colinde”, ,,Descantece®, ,,Magie*, putinele mentiuni fiind retinute, totusi, in
capitolul ,,Diverse®, ,,atat de criticat pe vremuri‘. ,,Lipsa acestor capitole - comenta discret
Ion Muslea - este grditoare pentru noua orientare a cercetarilor noastre de folclor*. ,,Noua ori-
entare” insemna, 1n fapt, impunerea unui program clar de ideologizare, de sovietizare a
cercetarii si n acest domeniu. Retin, spre exemplificare, poz. 76 din cap. III. Domeniu, prin-
cipii, metoda: Astahova, A. M. [nsemndtatea lucrarilor lui I. V. Stalin despre problemele de
lingvistica pentru dezvoltarea stiintei despre creatia populard poeticd. Traducere din ruseste
..., In Studii si cercetdri de istorie literard si folclor, 1 (1952), p. 145-159; poz. 84. Lucrdrile
lui 1. V. Stalin despre lingvistica si insemndtatea lor pentru folclor..., Idem, 2 (1953), p. 258-
259; la fel, poz. 82. Grosu, Mitu. Conceptia sovieticd despre folclor. (rezumat al comunicarii
tinute la 24 XI 1951), Idem, 2 (1953), p. 247-248. Acum se inregistreaza studii, articole si
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texte despre ,,folclorul nou*, despre ,,cantecele de viata noua®, despre ,,partid (vezi pozitiile
100, 123, 141, 147, 148, 149 s. a.). Si acesta era doar inceputul!

Cam din locul in care se opreste bibliografia lui Muslea incepe inventarul intocmit de
Stelian Carstean, Creatia populard romdneascd. Lucrdri editate de centrele judetene ale
creatiei populare (1954 - 2002). Colectia ,,Anotimpuri culturale Nr. 3, editatd de Centrul
National pentru Conservarea si Promovarea Culturii Traditionale, 2003, 239 p.

Intocmitorul acestui util instrument de lucru, dr. Stelian Carstean, unul dintre studentii si
doctoranzii favoriti ai Profesorului Mihai Pop, evocat cu caldura in ,,Argument®, ca unul din-
tre sprijinitorii ferventi si indrumatorii competenti ai activitatii centrelor creatiei populare din
anii ‘60 - ‘70 ai secolului XX, pune in relatie actiunea de cercetare, culegere, editare a unor
ample segmente ale culturii populare romanesti prin aceste institutii cu aceea intreprinsa, in
cu totul alte coordonate istorico-sociale, de ,,monografistii“ din Scoala D. Gusti, cu deose-
birea cad cercetdrile gustiene erau facute de profesionisti ai terenului, in timp ce acelea
cuprinse in bibliografia 1954-2002 apartin mai mult unor ,,amatori®, unor ,,ne-profesionisti®,
activand in cadrul Casei Centrale a Creatiei Populare si al filialelor ei judetene, continuate
(din 1990, Centrul National de Conservare si Valorificare a Traditiei si Creatiei Populare,
condus, pand la prematura sa trecere In lumea umbrelor, de Victor Parhon, iar din 2003,
Centrul National pentru Conservarea si Promovarea Culturii Traditionale, director Oana
Petrica, sub a carui egida apare bibliografia pe care o comentam).

Se poate constata cd activitatea ,,ne-profesionistilor* (,,Intelegem prin acest termen - scrie
Stelian Carstean - nu lipsa de profesionalism a celor implicati, cat faptul ca profesia de baza
a acestora era, sau este, alta decat cercetarea etnofolclorica®, p. 8) s-a desfasurat, inca de la
inceput, sub indrumarea sau 1n colaborare cu profesionistii cei mai prestigiosi din institutele
de cercetare si din universitati.

Bibliografia 1954-2002 cuprinde nu mai putin de 634 de titluri, ceea ce Tnseamnd o
wrecolta” destul de bogata (in medie 12 aparitii pe an), la stringerea careia au trudit sute de
folcloristi, etnografi, etnomuzicologi, etnocoreologi, multi dintre ei retinuti, si astfel investiti
cu calitatea de etnolog, tocmai datoritd lucrarilor publicate prin casa centrala si casele
judetene ale creatiei populare, in cele trei volume din Dictionarul etnologilor romani de
lordan Datcu. Judecata acestuia, in legaturd cu o parte din cartile inventariate de Stelian
Carstean, este destul de aspra. Citim, astfel, n sectiunea , Institutii* a Dictionarului ..., vol.
111, 2001, p. 230, sub ,,Casa Centrald a Creatiei Populare®: ,,A tiparit un numar considerabil
de carti de folclor nou, improvizatii pedestre ale unor activisti culturali despe viata noud,
bucuria, bogdtia si tineretea tarii, despre traiul [uminos adus de comunism pe meleagurile
Romaniei*. Dupa ce da o listd cu cateva zeci de titluri de astfel de lucrari, care sustin, in parte,
aprecierile de mai sus (Bogatd si tandrd-i tara, Bucuresti, 1961; Bucurie, mdndra floare,
Suceava, 1962; Spune, Arges, spune tu/Cum a fost si cum i-acu, Pitesti, 1962; Bucurii de
viatd noud, Brasov, 1963; Viata noud, cédntec nou, Oradea, 1964 etc. etc.) autorul noteaza:
,,Cititorul contemporan, interesat cumva de aceste falsuri, nu trebuie sa apeleze la volume
ca acestea citate de noi, ci 1si poate face o impresie asupra amintitei productii prin studiul
doamnei Nicoleta Coatu, un excelent studiu de altfel, Lirica populard romaneasca cu tem-
aticd actuald - clasificarea tematicd a variantelor motivice (1984), structurat pe bibliografia
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volumelor tiparite sub egida CCCP*. Nu incape nici o indoiald ca multe dintre culegerile de
,»poezii populare cu tematica actuala“ erau ,,confectionate* ad-hoc, de ,,condeieri‘ platiti pen-
tru aceasta, care raspundeau, ,din strafundul inimii*“ comenzii ideologice a timpului,
elaborand, in acest fel, cu buna stiintd sau purtati, pur si simplu de valurile vremii, un seg-
ment important al culturii oficiale, al literaturii de partid, proiectata la sectia de propaganda
a CC al PCR. Aceasta cu atat mai mult cu cat Casa Centrala si Casele Judetene ale Creatiei
Populare s-au aflat sub controlul direct al Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste, vec-
torul esential al ideologiei si propagandei de partid. Dar nu trebuie ignoratd sau minimaliza-
ta nici latura pozitiva a fenomenului, subliniata cu fair-play de comentator: ,,Sigur este ca au
aparut sub egida CCCP si multe carti de buna tinuta stiintifica, asa cum sunt cele semnate de
Aurelian Popescu, V. Carabis, Dumitru Pop, Mihai Pop, Gh. Pavelescu, Zamfir Dejeu, losif
Hertea, Istvan Almési, Eugenia Cernea, Sigismund Seifert, Gh. Popescu-Judet, Constantin
Costea, Emeric Dombi, Tancred Banateanu, Nicolae Dunare, Radu Octavian Maier, Paul
Petrescu, Georgeta Stoica, Dumitru Jompan s. a.“ (ar fi sugestiv de comparat cu lista lui
Stelian Carstean de la p. 9!).

Oricum, bibliografia lucrarilor editate de centrele judetene ale creatiei populare (dar si de
Casa Centrala, respectiv Centrul National), atesta preocuparea constanta a unui mare numar
de intelectuali pentru cultura populard romaneasca, traditionald si nouad, iar culegerile si
monografiile locale trebuie luate ca documente etnologice de cea mai mare importantd pen-
tru o intinsd perioada din istoria contemporand a Roméniei. Din acest punct de vedere,
culegerile si studiile de folclor publicate de institutiile mentionate s-ar inscrie mai de graba
in seria cercetarilor Intreprinse, Incepand cu a doua jumatate a secolului al XIX-lea de
winvatatorii folcloristi®, cadre didactice, preoti, functionari din mediul rural care s-au nevoit
a scoate la lumina ,,comoara satelor lor, ,floricelele”, ,trandafirii si viorele de pe
meleagurile natale. E drept ca pe contul lor si fara vreo intruziune de la ,,centru*!

Cele trei ,,argumente® prin care Stelian Carstean 1si sustine utila si valoroasa sa lucrare
sunt intrutorul valide: calitatea stiintifica a multora dintre cercetarile realizate, contributia lor
la cunoasterea mai completa a domeniul larg al culturii populare, recunoasterea, astfel, a
meritelor incontestabile ale unor harnici, devotati si invatati cercetatori care au publicat roa-
dele muncii lor 1n regia institutiilor mentionate.

Cu volumele editate de lordan Datcu si cu acela realizat de Stelian Carstean, bibliografia
folclorului romanesc incepe sa se Implineasca, dar pana la capatul drumului mai sunt cateva
etape dificile de parcurs!.

Nota
I Intre timp, alte doua volume bibliografice au vazut lumina tiparului: Bibliografia generald a emo-
grafiei si folclorului romdnesc 1956-1964. Editie Ingrijita si prefata de I. Oprisan, Editura Saeculum I.
0., Bucuresti, 2004, 718 p. si Bibliografia generald a etnografiei si folclorului romanesc 1965-1969.
Editie ingrijita si prefata de 1. Oprisan, Editura Saeculum I. O., Bucuresti, 2005.
Nicolae Constantinescu
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